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Ajustes metodoldgicos factor de expansion EOD marzo 2020

En el contexto de la pandemia mundial, la Encuesta de Ocupacidn y Desocupacion (EOD) de marzo
de 2020 se realiz6 de manera telefénica, usando los datos de contacto para los cuartos
pertenecientes al panel de hogares de levantamientos anteriores. El Centro de Microdatos (CMD),
incorpord ajustes a los factores de expansion por posibles sesgos que puede inducir el cambio de

modalidad, de acuerdo a las recomendaciones de CEPAL (2020).

En particular, se realizaron ajustes que consideraron dos aspectos: a) correcciones por ajustes de no
respuesta telefdnica y b) calibracién en dos etapas para ajustar las caracteristicas de la muestra ala
encuesta panel y luego a las poblacionales. A continuacidn, se detallan ambos ajustes de acuerdo a

las recomendaciones de CEPAL (2020)

Ajuste por Propensity Score para la no respuesta telefonica

El enfoque propuesto por Rosenbaum y Rubin (1993) es util para esclarecer la estructura de no
respuesta y, por lo tanto, para corregir el sesgo de seleccién (Lensvelt-Mulders, Lugtig and
Hubregtse, 2009), que puede surgir por la no respuesta telefénica derivado del cambio de

modalidad de la EOD.

Para la estimacidn de la no respuesta, se debe considerar las variables I, y D, que indican si el
hogar pertenece a la muestra original y si ha respondido la encuesta telefdnica, respectivamente.
Luego, asumiendo que la distribucién de respuestas puede ser estimada, el propensity score o

propensién de respuesta telefdnica de un hogar en la muestra esta dado por:
q)h = Pr(Dh =1 |Ih = 1)

Es decir, la probabilidad de cada hogar de responder la encuesta. Esta probabilidad o propensién de
respuesta telefonica es diferente para cada hogar y puede ser estimado utilizando variables de la
composicidon socio-demografica de los hogares del panel de hogares de la EOD, por medio de

regresiones logisticas.

En la misma linea, Kim y Riddles (2012) muestran que es posible usar un modelo basado en el ajuste

del propensity score de la muestra telefénica usando la siguiente expresion:
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Daparsamenta de: Econonfa

logit(@h) = xpf

Es decir, se puede estimar la propensién de respuesta telefonica (propensity score), desde realizar
una estimacion de la probabilidad de responder dados ciertos observables x; de los hogares y el

resultado del contacto, con esto se puede recuperar los parametros f y estimar logit(@h).

Para el caso de la EOD, S -el vector de los coeficientes estimados- fue recuperado mediante estimar

la siguiente regresidn logistica:
Respondey, = By + 1GSEy + fycuartoy + B3sexoy + Byeducaciony + BsIng. Famy, + e,
Donde, cada variable es recuperada del panel original y son construidas como:
Respondey,: Variable dicotémica que toma valor 1 si el hogar responde.
GSE),: Grupo socioecondmico del hogar.
Cuartoy: Cuarto de la muerta al que pertenece el hogar.
Sexoy: Sexo de la persona que deja su contacto en el hogar.
Educaciony: Nivel educacional de la persona que deja su contacto en el hogar.
Ing. Famy,: Ingreso Familiar del hogar.

~

Una vez estimados los parametros f se estima ®,, donde es importante notar que f =

[ B\o,: B\ll, B;, B;, fi‘z_, [?;] vy xp = [1, GSEy, cuartoy, sexoy, educaciony, Ing. Famy,]

Al considerar los ponderadores estandar de la EOD como W,‘{Od, y habiendo estimado 33h, entonces

el factor de expansion ajustado bajo esta primera correccion se calcula asi:

Método de calibracion de dos pasos

En concordancia con las indicaciones de CEPAL (2020), la incorporacion de métodos de calibracion
es deseable porque reduce tanto el error de muestreo como el sesgo de seleccidn inducidos por el
cambio de metodologia telefdnica. El ajuste de calibraciéon consiste en una primera etapa en

conseguir ponderadores que ajusten la distribucidén en variables claves de la muestra original a la
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poblacional (por ejemplo, sexo, edad). Mientras en una segunda instancia conseguir ponderadores
gue ajusten la muestra telefénica a la muestra original, en variables que deberian ser las mismas

utilizadas en la primera etapa mas otras variables claves (por ejemplo, nivel socioecondmico).

Asimismo, Sarndal y Lundstrom (2006) afirman que cuando las muestras de encuestas se ven
afectadas por no respuesta es deseable tener un sistema de ponderacidon que reproduzca
informacién auxiliar disponible y es eficiente cuando estima cualquier caracteristica de interés en
un estudio de multipropdsito. Estimadores de calibracidn (Deville y Sdrndal, 1992) satisfacen estas
condiciones y pueden ser facilmente ajustados para mitigar el sesgo generado por el cambio en la

modalidad de recoleccion.

Para aplicar esta correccidon son necesarias dos fuentes de informacion. Por un lado, es necesaria la
informacién de ajuste poblacidn usualmente utilizada en la EOD en base a las proyecciones
poblacionales del INE (denotada x4) Por otro lado, las variables que fueron medidas en la encuesta

original (panel de hogares de la EOD) (denotadas x,}).

La primera etapa consiste entonces en encontrar el set de ponderaciones calibradas sujeta a la

siguiente restriccion (Sarndal, 2007):

Z WikX1k = Z X1k
Sm U

Este primer ajuste de calibracién es el estandar en la EOD, donde se ajusta la muestra obtenida por

sexo y edad a los niveles poblacionales.

En la segunda etapa, las ponderaciones intermedias wy; deben ser utilizadas para calcular los

ponderadores calibrados finales w;, de la muestra telefdnica, sujeto a la siguiente restriccion:

= =| « I
WiXok = WigX1k =
St Sm \Z WlkaR/
St

Este segundo ajuste de calibracion, es incorporado, de manera tal que la muestra obtenida desde la
encuesta telefénica EOD esté calibrada por sexo, edad y grupo socioecondmico con la muestra

original (panel EOD).
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